


Vyuziti vétrné energie:
globalni vyzva - lokalni kontroverze

« Z hlediska realizace projektu vystavby vétrnych elektraren
(VTE) je kliCovou otazka socialni akceptace - nejen ze
strany rezidentu dotéenych lokalit, ale i z pohledu SirSi
verejnosti, politické reprezentace a medii

* Podrobné empirickeé studie zamerene na otazky percepce
vlivu VTE na zivotni prostredi, krajinu a kvalitu zivota
obyvatel jsou jiz delsi dobu realizovany v zahranici..

X

.. vV CR (a SR) podobné prace zatim chybi - pfevazuiji
spekulace, siri se myty a vetsinou prehnane obavy

— Cilem prispévku neni diskutovat moznosti umisténi a
vystavby VTE na zaklade ,objektivnich® kritérii a
lokalizaCnich limitu, ale analyzovat a zhodnotit tento
fenomen z hlediska subjektivni percepce samotnymi
socialnimi aktery (obyvateli dotCenych oblasti).




Metodika vyzkumu

- standardizovana dotaznikova Setreni (Cerven/srpen 2008), celkem 551

respondentCl (kvétni vybér) v 6 lokalitach

Pavlov (JI), Protivanov (PV), Drahany (PV), Odry (NJ) - zajmové uzemi
Bantice (ZN) + Poysdorf (Horni Rakousko) - kontrolni / srovnavaci Uzemi

Cil: postlzenl vybranych relativnich ukazatell, vztahtl a vyvo ovych trendl

postojl zamérne vybraného populacniho segmentu (t. rezidentud lokalit

ﬂo’écenych vystavbou) — z vysledkt Ize vyvodit nekteré obecné zavery a
odnoceni

Vyzkumné otazky:

Jak sou VTE vnimany obyvateli lokalit, kde byla vystavba jiz realizovana a
€nomen percepce prostoro vé diferencovan?

Do Jjake miry se lisf soucasné vnimani a postoje lidi od predchozich obav a
ocekavani?

Jaké negativni environmentaini a socialni dasledky jsou nejcasteji
spojovany s jejich provozem?

iaké zg’roje informacr a které dalsf faktory se podileji na utvareni postoji
VTE.

Do jaké miry existuji nazorove rozdily na tuto problematiku v tuzemskych
podminkach ve srovnani s jinymi zeméemi stredni Evropy?



Zmeny ve vnimani dilich impaktu VTE v prubehu Casu
O aktuaini zkuSenost W obavy pred vystavbou
naruseni krajinného razu —
odlétavajici led _
naruseni TV signalu _
hluénost _
infrazvuk _
ruseni zvéfe _
usmrceni ptaku _

odliv turistu

pokles cen nemovitosti

Zadny prospéch pro obec
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- Subjektivni vnimani impaktt
ovliviiuje obecny postoj Cloveka

k vyuzivani veétrné energie a miru
opozice Ci podpory konkrétniho
projektu vystavby

- Mira vnimani negativnich dopadt
klesa a nasledné mira podpory
projektu nartista v priibéhu casu.
- Soucasna podpora (po 1-3 letech
zkusenosti s provozem VTE) je
vyssi, nezli byla v dobé planovani
a rozhodovani o vystavbe.

Vysledky koresponduji se zavéry vyzkumU ze zahranici - potvrzuji dynamicky vyvoi
postojli v navaznosti na probihajici faze planovani projektu VTE, jejich vystavby a
nasledném provozu.
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Rozdily v postojich v pribéhu ¢asu a podle prislusnosti k
obci
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Mira podpory ve vztahu k informovanosti
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Mira obav z negativnich vlivili VTE v zavislosti na
informovanosti o problematice
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Mira podpory VTE v zavislosti na zdroji informaci
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DilCi zavery
Existuje pfima uméra mezi subjektivnim vnimanim impaktu, mirou obav a
obecnym postojem &lovéka k VTE a mirou podpory Ci opozice k projektu
vystavby. Zakladni determinantou obav z VTE je neznalost problematiky a
predsudky.
Obavy z negativnich impaktu VTE se vyrazné snizuji v prubéhu ¢asu a mira
podpory narusta na zakladé osobni nezprostiredkované zkusenosti s
provozem VTE.

Veétsi Cast odpurcu pochazi z obci vzdalenéjsich od mist, kde VTE stoji - lidé

zijici v blizkosti VTE vykazuji nizsi miru vnimani negatlvnlch impaktu i mensi
odpor vuci vystavbé

Kromé osobni zkuSenosti a slabSiho vlivu predsudku, zde zaroven pusobi i
faktor ekonomickych vyhod, které ziskavaji praveé obce, na jejichz katastru
VTE stoji.

Témér polovina respondentu ze skupiny odpurcu priznala, Ze by souhlasili

s vystavbou v pripadé, ze by z toho méli oni Ci jejich domacnost ekonomicky
prinos (finanéni prispévek ob&anum, levnéjsi elektfina v obci, ap.)

Za klicové faktory zvysSujici miru akceptace ze strany verejnosti lze oznacit:
(1) uroven informovanosti o problematice, vCetné ,good practices”
(kladnych pfrikladu fungovani vétrnych parku)

(2) transparentni planovani projektu - otevienou komunikaci a participaci
obyvatel v rozhodovacim procesu

(3) ekonomicky uzitek - pro obce (primy financni prispevek + procentualni
vynosy), pripadné i pro obyvatele (investiCni spoluucast?)




Veétrneé elektrarny a izemni rozvoj cestovniho ruchu

(-) stavby, které by mély odstraSovat potencialni navstevniky a turisty od
navstévy danée lokality / regionu - 7?27

(+) dopln€k a soucast okolni krajiny - novy architektonicky prvek, prinasejici
Ji novy rozmér a hodnotu;

(+) stavby prinasejici obcim do pokladny primy financni zisk, ktery je mozno
vyuzit jak formou investic do infrastruktury, tak i na rozvoj cestovniho
ruchu a marketingovou propagaci lokality (informacni tabule, naucné
Stezky a cyklostezky, podpora kulturnich ¢i sportovnich akc.", medialni
propagace);

(+) objekty rozsifujici moznosti turistickych aktivit teém, které zajima téma
vyroby elektrické energie i modernich technologii obecné (v tomto
smyslu VTE predstavujici formu technickych pamatek funguji jako cile
naucnych a tématickych tras a poznavacich exkurzi),

(+) fenomen umoznujici rozvinout informacni a vzdelavaci aktivity a posilit
v ramci mistni komunity povédomi o problematice obnovitelnych zdroju
energie v kontextu ochrany zivotniho prostredi.



Pripadova studie — Slezska Harta, Krusné Hory

2 srovnavaci zajmova uzemi. okoli nadrze Slezska Harta (potenC/a/n/
vystavba VTE) a okoli Boziho Daru a Krystofovych Hamrd v Krusnych
Horach (VTE v provozu).

- Slezska Harta - rekreacni oblast s vyznamnym prirodnim potencialem...
katastr Leskovce n/Mor. — kandjdat vystavby... VTE vstricne prijaty ze
strany zastupitelstva i residentd...- dle po//t/ku kolize s plany rozvoje
cestovniho ruchu v oblasti - ztrta atrakt/wty uzemi ?

- Krusné Hory - v soucasnosti uzemi s nejvyssim nainstalovanym
vykonem VTE v CR

Celkem 156 respondenti-turistd a 73 zastupcd podnikatelskych subjektd.

Otazky:
o jdentifikovat, jake dopady ma ¢i muze mit pritomnost VTE v techto
lokalitach na je]/ch vnimani z pohledu turistd

e zda oviivni budouci navstevnost techto mist
o potenciaini zajem lidi navstivit mista s VTE



Postoje turisti na otazky moznosti vyuziti VTE
pro rozvoj turistickeho ruchu

Vyrok / postoj [%o] souhlasim | nevim | nesouhlasim
VIE jako obnovitelny zdroj pozitivne prispivaji 69 % 13% 18 %
k ochrané Zivotniho prostredi

VTE vyrazne narusuji Ceskou krajinu. 27 % 5% 68 %
Pokud bych vedel, ze v nejake lokalité stoji VTE, 6 % 10 % 84 %
radeji bych tam nejel.

Mel bych zdjem navstivit VIE, pokud by zde 65 % 8% 27 %
fungovalo informacni centrum.

Radeji bych videl malé parky s 3-5 turbinami na 60 % 30 % 10 %
mnoha riiznych mistech nez jeden velky park s 80-

100 turbinami

Zdroj: viastni vyzkum, N = 156




Vliv riznych staveb v krajiné na prozitek z dovolené
z pohledu navstévniku / turistu

B negativnivliv Obez viivu B pozitivni vliv
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Hodnoceni vlivu VTE na cestovni ruch

Tab. 2: Vyhodnoceni odpovédi na otazku: ,,Ma (méla by) pritomnost VIE v misté traveni vasi
dovolené ci vyletu viiv na rozhodovani o tom, zda sem v budoucnu jesté prijedete nebo ne?

Lokalita VTE ovlivni pozitivné | VTE nemaji vliv | VTE ovlivni negativné
Krusné Hory 15 % 95 % 3,5%
Slezska Harta 4 % 90 % 6 %

Zdroj: viastni vyzkum

Tab. 4: Postoje zastupcu podnikatelskych subjektii k VTE (priimér za obé zdjmova uzemi)

Aspekt / postoje [%] Pozitivni Neutralni Negativni
Viiv VTE na cestovni ruch 5% 85 % 10 %
Obecny postoj k VTE 13 % 62 % 25 %

Zdroj: viastni vyzkum
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Prispévek byl vytvoren v rdmci grantového projektu GA AV CR
(¢. KIB700860801) "Vyuziti vétrné energie: Hodnoceni prostorovych vztahd,
environmentalnich aspektl a socialnich souvislosti pomoci nastroji GIS"



